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تقديم

الّت��ي  المبارَك��ة  الح�ش��ينيّة  لل�شّ��عائر  ال�شّ��نويّة  الإحي��اءات  من��اخ  في 
��هداء  د ال�شُّ ي�ش��هدها الع��الم الإ�ش��اميّ، وبمنا�ش��بة ذك��رى اأربع��ن �ش��يِّ
نج��د  الك��رام،  واأ�شحاب��ه  الأطه��ار  ال�شّ��ام  عليه��م  بيت��ه  واأه��ل 
وء عل��ى اأبعادها الإيمانيّة  اأنف�ش��نا اأم��ام واج��ب تاأ�شيلها وت�ش��ليط ال�شَّ
والح�شاريّ��ة، بم��ا تحمل��ه م��ن مع��انٍ روحانيّ��ةٍ ومعنويّ��ةٍ واأخاقيّ��ةٍ 
ونه�شويّ��ةٍ عل��ى ثقاف��ة الأمّ��ة في حا�شره��ا وم�ش��تقبلها. ولق��د ب��ات 
��ف عن��د تل��ك المع��اني اأمراً �شروريّ��اً، اإنْ لِهة تفعي��ل م�شامينها  التَّوقُّ
�ش��ة، اأو لتجلي��ة وتنقية ما يلح��ق بتلك الإحياءات  الإلهيّ��ة النّبويّ��ة المقدَّ
م��ن اإ�ش��كالتٍ منهجيّ��ةٍ في مج��ال الفه��م والأداء وطرائ��ق الحتف��اء.

ولع��لَّ م��ا يحملن��ا على التّعاطي مع ال�شّ��عائر الح�ش��ينيّة من وجهة نظرٍ 
منهجيّة، يعود اإلى جملة اعتبارات، اأهمّها ما يلي:

م  �أولًا: اإنَّ ال�شّعائر الّتي تُقام في الأيّام الع�شرة الأولى من �شهر محرَّ
م��ن كلِّ ع��امٍ غ��دت مكوّن��اً رئي�ش��اً م��ن المكوّن��ات الثّقافيّ��ة والح�شاريّ��ة 

لاأمّة الإ�شاميّة.

مُنح�ش��رةً  وجدانيّ��ةً  حال��ةً  الح�ش��ينيّة  ال�شّ��عائر  تَعُ��د  لْم  ثاني��اً: 
ل��ت اإلى  ��ا تحوَّ بالم�ش��لمن م��ن �ش��يعة اأه��ل البي��ت عليه��م ال�شّ��ام، واإنَّ
من��اخٍ اإيم��انيٍّ ودين��يٍّ واإن�ش��انيٍّ ي�ش��مل مُ�ش��لِمِي الع��الم اأجم��ع،  ف�ش��اً 
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45 عن اهتمام المجتمعات الدّينيّة �شرقاً وغرباً، في زمنٍ باتت فيه وقائع 
اإحي��اء ذك��رى عا�ش��وراء ت�ش��ل بِيُ�ش��رٍ اإلى تل��ك المجتمع��ات م��ن خ��ال 

الإع��ام الف�شائ��يّ وث��ورة التّ�ش��الت.

��روريّ ال�شّ��عي ال��ادّ  ثالث��اً: للعوام��ل الّت��ي م��رّ ذكرُه��ا، �ش��ار م��ن ال�شّ

��ون في تظه��ر ال�شّ��عائر  اإلى تظه��ر المنه��ج الّ��ذي يعتم��ده المخت�شُّ
��ة على م�ش��توى منه��ج التّعامل  الح�ش��ينيّة عل��ى كلِّ الم�ش��تويات، وبخا�شّ
م��ع رواي��ات وقع��ة الطّ��فّ، وفق��اً للمنهجيّ��ة المجُمَ��ع عليه��ا م��ن كب��ار 

العلم��اء.

ولمّ��ا كان البح��ث في ال�شّ��عائر الح�ش��ينيّة  ل��ه مث��ل ه��ذه الخ�شو�شيّات، 
فق��د ا�ش��تحقّ اأن يُفت��ح ل��ه ب��ابٌ مُ�ش��تقلّ، لِمَ��ا له��ذا البح��ث م��ن قيم��ةٍ 
معرفيّ��ةٍ ومنهجيّ��ة وثقافيّ��ة ت�ش��اهم في حف��ظ المقا�ش��د الأ�شا�ش��يّة من 

اإقامة ال�شّ��عائر.

م��ه للق��ارئ العزي��ز اإ�ش��اءاتٌ عل��ى جوان��ب  في ه��ذا الملح��ق الّ��ذي نقدِّ
مهمّ��ة م��ن ه��ذه الق�شيّ��ة، عنين��ا به��ا منهجيّ��ة التّعام��ل م��ع رواي��ات 
ال�شّ��عائر الح�ش��ينيّة. وق��د اخترن��ا ه��ذا النّ�صّ للفقيه �ش��ماحة  ال�شّ��يخ 

��ند م��ن كت��ابٍ ل��ه بعن��وان »ال�شّ��عائر الدّينيّ��ة«.  محمّ��د ال�شَّ

ن�ش��ر اإلى اأنَّ النّ�صّ الّذي ي�شمّه هذا الملف يتناول مو�شوع الرّوايات 
من �ش��بع زوايا، اخترنا منها ما يخت�صّ بال�شّ��عائر الح�ش��ينيّة الزّوايا 

التّالية:



45 ��ن ت�ش��وُّرات �ش��ريعة لخلفيّ��ات النّه�ش��ة  - الزّاوي��ة الأولى: تت�شمَّ
الح�شينيّة.

- الزّاوية الثّانية: في عمومات ال�شّعائر الح�شينيّة.

- الزّاوية الثّالثة: معاير الرّواية في اإقامة ال�شّعائر.

»�شعائر«
محرّم ١٤٣٥ هجرية
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67

الزّاوية الأولى



67 ت�ضوّر�ت �ضريعة لخلفيّات �لنّه�ضة
ال�شّ��عرة ".." ترم��ز لمعن��ىً وت�ش��ر لق�شيّ��ة، م��ن ث��مّ كان��ت البداي��ة 
المنهجيّة تحديد المعنى الّذي ترمز اإليه ال�شّعرة الح�شينيّة، و�شيترك 

ذل��ك ظال��ه اأي�ش��اً عل��ى فق��ه التّزاحم في ه��ذا المو�شوع.

وبديه��يّ اأنَّ المرم��وز اإلي��ه في ه��ذه ال�شّ��عرة ه��و نه�ش��ة الح�ش��ن علي��ه 
ال�ش��ام، وم��ن ث��مّ �ش��ننقل الحدي��ث اإلى الخلفيّ��ات الفقهيّ��ة والفكريّة 
له��ذه النّه�ش��ة، حي��ث نط��لّ منه��ا عل��ى طبيع��ة م�شم��ون ه��ذه النّه�ش��ة 

واأبعاده��ا وغاياته��ا.

و�ش��رى اأنّ الم��رّرات والعِل��ل لي�ش��ت مُتعارِ�ش��ة فيم��ا بينه��ا، واإنّ��ا 
مجموعه��ا يق��دّم �ش��ورة متكامل��ة ع��ن الح��دث.

و�ش��يكون الحدي��ث ح��ول ه��ذه النّقط��ة �ش��ريعاً حي��ث ل يمثّ��ل جوه��ر 
البحث، ومن ثمّ �ش��نكتفي بما جاء على ل�ش��ان الح�ش��ن عليه ال�ش��ام 

في تف�ش��ر حركت��ه وبي��ان خلفيّاته��ا.

و�إنّ��ا خرج��تُ  بط��ر�ً  ولا  �أ�ضِ��ر�ً  �أخ��رج  »�إنّ لم  �لاأولى:  �لخلفيّ��ة 
لِطَلَ��ب �لاإ�ض��اح في �أمّ��ة ج��دّي، محمّ��د لاآم��ر بالمع��روف و�أنه��ى ع��ن 

�لمنك��ر و�أ�ض��ر ب�ض��رةِ ج��دّي و�أب��ي«.

فق��د عَنْ��وَن علي��ه ال�ش��ام طل��ب الإ�ش��اح بالأم��ر بالمع��روف والنّه��ي 
ع��ن المنكر.

ويذكر الأ�شتاذ مرزا ها�شم الآمليّ اأنّ هذا العنوان اأو�شع من عنوان 
اله��اد والح��دود والق�ش��اء وتوابعه باعتبار ت�ش��الم الفقهاء على بقاء 
باب��ه مفتوح��اً، وع��دم وقوف المعروف والمنكر عند البعد الفرديّ واإنّا 
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89 يع��مّ البع��د الجتماع��يّ اأي�ش��اً، كم��ا اأنّه ل يخت�صّ بعن��وان معنّ، واإنّا 
ينب�شط على كلّ العناوين الفقهيّة والعقديّة، حتّى مثل التّوحيد، فاإنّه 
»اأوّل الفرائ�ص«، و]حتّى مثل[ »ال�شّرك« ﴿..ڦ ڄ ڄ ڄ﴾ 
لقم��ان:١٣، واأي�ش��اً ل يعن��ى ب��ه الأم��ر الإن�ش��ائيّ واإنّ��ا اإقام��ة المع��روف 

واإمات��ة المنك��ر، وم��ن ث��مّ كان يب��داأ م��ن الإن��كار القلب��يّ وي�ش��ل اإلى حدِّ 
اليد وا�ش��تعمال القوّة.

وبه��ذا يُفه��م »ب��ه تُق��ام �لفر�ئ���ض« واأمثاله��ا م��ن النّ�شو���ص المع��رّة 
ع��ن مركزيّ��ة ه��ذه الفري�شة.

�لخلفيّ��ة �لثّاني��ة: »ومثل��ي لا يُبايِ��ع مثل��ه«، و»�إذ� بُل��ي �لاإ�ض��ام بمث��ل 
يزيد فعلى �لاإ�ضام �ل�ضّام«.

حي��ث كان��ت البيع��ة ت�ش��تبطن ق��رَ الخاف��ة ال�شّ��رعيّة نهائيّ��اً واإبدالها 
بالملكيّة الاهليّة بعد اأن اأو�شك النقاب اأن يوؤتي اأُكله ل�شالح العهد 

الاهليّ البائد.

والملف��ت، كم��ا ي�ش��ر محقّق��و التّاري��خ، اأنّ اأوّل ق�شيّ��ة علّ��ل الح�ش��ن 
به��ا خروج��ه ه��و »ومثل��ي لا يباي��ع مثله«. ومن ث��مّ قيل: »اإنّ اأحد اأهمّ 
النّتائج لهذه النّه�شة هو ف�شل ال�شّلطة التّ�شريعيّة والمرجعيّة الدّينيّة 

ع��ن ال�شّ��لطة التّنفيذيّة والخافة«.

وقي��ل اأي�ش��اً: »اإنّ اإدانت��ه، علي��ه ال�شّ��ام، لخافة يزيد اإدانة للم�ش��روع 
الّذي اعتمد في الو�شول اإلى �شدّة الحكم على حِلف القبائل وقري�ص«.

�لخلفيّة �لثّالثة: مرا�ش��ات اأهل الكوفة له كما جاء ذلك في كلماته 
وخُطبه، فاإنّها توفّر ال�شّرط المو�شوعيّ للقيام باأعباء الحكومة.



89 �لخلفيّ��ة �لرّ�بع��ة: الدّف��اع ع��ن نف�ش��ه ال�شّ��ريفة وعن حُرَم ر�ش��ول الله 

�شلّ��ى الله علي��ه واآل��ه كم��ا ي�ش��ر اإليه النّ���ص ال�شّ��هر: »�ألا و�إنّ �لدّعيّ 

�ب��ن �لدّع��يّ ق��د رك��ز ب��ن �ثنتَ��ن، ب��ن �ل�ضّ��لّة و�لذّلّ��ة، وهيه��ات منّ��ا 

�لذّلّ��ة، ياأب��ى �لله لن��ا ذل��ك وحج��ورٌ طاب��ت..«.

�لخلفيّ��ة �لخام�ض��ة: اإحي��اء م�ش��روع الإمام��ة الإلهيّ��ة كم��ا يفه��م ذل��ك 

من النّ�صّ التّالي: »و�أ�ض��ر ب�ض��رة جدّي و�أبي«، ل ب�ش��رة ال�شّ��يخن 

كم��ا طُل��ب ذل��ك م��ن اأبيه في اجتماع ال�شّ��ورى. ويُفه��م ذلك من رف�شه 

بيع��ةَ يزي��د حيث فيها دللة على بطان خافته.

وتاأت��ي ال�شّ��عائر لتخلّ��د وتلف��ت وتذكّ��ر بتل��ك الغاي��ات الّت��ي نه���ص 

الح�ش��ن علي��ه ال�ش��ام م��ن اأجله��ا.

وتاأت��ي ال�شّ��عائر لتربّ��ي المجتم��ع ال�شّ��يعيّ عل��ى روح المقاوم��ة والرّف���ص 

للظّالم، حتّى اأ�شبح �شمةً من �شمات اأتباع اأهل البيت عليهم ال�شام.

وتاأت��ي ال�شّ��عائر لتُدي��ن عل��ى ال��دّوام الخ��طّ المن��اوئ لأه��ل البي��ت، 

وتُف�شح عن عدم �شرعيّته كمعادلٍ للتّقيّة الّتي فُر�شت على اأتباع عليٍّ 

عليه ال�شام، نظر ق�شيّة الزّهراء عليها ال�شام في ا�شطدامها مع 

الح��زب الحاكم.

كلّ ذل��ك لأنّ ال�شّ��عائر ترجم��ة عمليّ��ة للم��ودّة القراآنيّ��ة والتّ��ولّي لأه��ل 

البي��ت عليهم ال�ش��ام، والتّرّوؤ م��ن جاحديهم واأعدائهم.
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1011

الزّاوية الثّانية



1011 في عمومات �ل�ضّعائر �لح�ضينيّة
لي�ش��ت هن��اك م�ش��كلة في الغط��اء ال�شّ��رعيّ لل�شّ��عائر الح�ش��ينيّة عل��ى 
م�ش��توى التّقنين��ات العامّة، حي��ث يتجاذبها اأكثر من عمومٍ خا�صٍّ بها 
ع��اوة عل��ى عموم��ات ال�شّ��عائر الدّينيّ��ة ]الم��راد بالعموم��ات: الأدلّ��ة العامّ��ة 

الت��ي ت��دلّ بعمومه��ا ل بالخ�شو�ص[.

فاأدلّ��ة الأم��ر بالمع��روف والنّه��ي ع��ن المنك��ر تتن��اول ه��ذه ال�شّ��عائر بع��د 
اأن كان��ت الغاي��ة م��ن نه�شت��ه علي��ه ال�ش��ام ذل��ك وكان ال�شّ��عار اإدام��ةً 
واإث��ارةً وتجدي��داً لإن��كار المنك��ر واإحي��اء المع��روف، حي��ث تحي��ي في 
النّفو���ص روح الإق��دام وع��دم التّخ��اذل والتّ�شحي��ة والف��داء ب��كلّ �ش��يءٍ 

م��ا دام عل��ى المقا�ش��ات ال�شّ��رعيّة.

واأدلّ��ة التّ��ولّي والتّ��رّوؤ -كاآي��ة الم��ودّة- ت�ش��مل ال�شّ��عرة ه��ذه لو�ش��وح 
التّعب��ر فيه��ا ع��ن التّ��ولّي والتّرّوؤ.

وعموم��ات اإحي��اء اأمره��م الّت��ي طُبّ��ق اأكثر من واحدٍ منه��ا على العزاء 
الح�ش��ينيّ، وهي ت�ش��مل باإطاقها الم�ش��تجدّ منه. وطُرق هذه الطّائفة 
م��ن الرّواي��ات ترب��و عل��ى الع�ش��رين كم��ا ظه��ر ذل��ك لن��ا في مراجع��ة 

�ش��ريعة لها.

وعموم��ات الزّي��ارة وتعاه��د قبوره��م والرّث��اء واإقام��ة الم��اأتم واإن�ش��اد 
ال�شّ��عر، الّت��ي دُوّن��ت في »كت��اب الم��زار« في )الو�ش��ائل( حي��ث جم��ع في 
اأك��ثر م��ن اأربع��ن باب��اً الكث��ر م��ن روايات��ه �شحيح��ة، ومثل��ه )البحار( 

و)كام��ل الزّي��ارات( وغرهم��ا.

والزّي��ارة ن��وعُ ندب��ةٍ ورث��اءٍ بالإ�شاف��ة اإلى م��ا تحتوي��ه م��ن التّذك��ر 
بحقوقه��م، وال�شّ��دّ الوج��دانّي به��م.
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1213

الزّاوية الثّالثة



1213 �لمعاير �لمنهجيّة للرّو�ية �لح�ضينية
�ص في هذه الزّاوية لنقطتن: ويتمّ التّعرُّ

· �لنّقط��ة �لاأولى: م��ا ه��ي المقايي���ص الّت��ي تخ�ش��ع له��ا رواي��ة الَحدث 
الّت��ي يتناوله��ا الخطي��ب في خطابت��ه، والأدي��ب في �ش��عره، والكات��ب 
في درا�ش��ته، فه��ل تخ�ش��ع لمعاي��ر الرّواي��ة الفقهيّ��ة اأو العقائديّ��ة اأو 

التّاريخيّ��ة اأو الق�ش�شيّ��ة، اأو لأك��ثر م��ن معي��ار، اأو له��ا جميع��اً؟

وكان��ت ه��ذه النّقط��ة مث��ار ج��دلٍ حي��ث ح��اول البع���ص التّعاط��ي م��ع 
رواي��ات الحادث��ة عل��ى ح��دّ التّعاط��ي م��ع روايات الفقه، في حن ت�ش��دّد 
، مع احتمال  /عَقَديٍّ البع���ص الآخ��ر اأك��ثر لأنّ الحادثة ذات بُعدٍ فكريٍّ
اأنّه��ا تخ�ش��ع لمقا�ش��ات البحث التّاريخيّ باعتب��ار اأنّها حادثة تاريخيّة، 

اأو تخ�ش��ع لأ�ش��ول الف��نّ القَ�ش�ش��يّ باعتب��ار البع��د التّ�شويريّ فيها.

في البداي��ة ل ب��د م��ن الم��رور ال�شّ��ريع عل��ى طبيع��ة المعاي��ر والمناه��ج 
المتعدّدة:

منهج �لبحث في �لتّاريخ:

درا�ش��ة التّاري��خ تعتم��د منه��ج الطمئن��ان م��ن خ��ال تجمي��ع القرائ��ن 
ورة ويخرج الباحث  المتع��دّدة والق�شا�ش��ات المتنوّع��ة حتّى تكتمل ال�شّ

بقناعةٍ تاريخيّة.

فالباح��ث ل يعتم��د عل��ى النّق��ل التّاريخ��يّ ك�ش��يءٍ م�ش��لَّمٍ ومح�ش��وم، 
كم��ا اأنّ��ه ل يُ�ش��قطه ع��ن العتب��ار لمج��رّد ع��دم ذك��ر ال�شّ��ند، حي��ث اإنّ 
غال��ب الكُت��ب التّاريخيّ��ة لم توجّ��ه عنايته��ا لذك��ر ال�شّ��ند، وم��ن ث��مّ اإذا 
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1415 كان الم�شدر مُوغاً في القِدَم، كان نقطة قوّة ومزيّة له على الم�شادر 
الأخرى. كما اأنّه ل بدّ اأن يكون الم�شدر التّاريخيّ من الم�شادر المعتدّ 

به��ا، بمعن��ى اأنّ��ه لم يثبت تدلي�ش��ه وتزوي��ره للحقائق ب�ش��كلٍ عامّ.

كلّ ذل��ك لأنّ اله��دف م��ن درا�ش��ة التّاري��خ الموعظ��ة والعِ��رة لم��ا ه��و 
ثاب��ت، فلي���ص المق�ش��ود من��ه اإثب��ات عقي��دة اأو حك��م.

وم�ش��لكُ تح�شي��ل الطمئن��ان ه��و المبن��ى العم��دة ل��دى محقّق��ي عل��م 
الرّجال في الَرح والتّعديل، وعلى هذا الأ�شا�ص يمكن القول اإنّ هذا 

العل��م يمثّ��ل واحدة من �شُ��عَب علم التّاريخ.

ول ت�ش��ذّ رواي��ة واقع��ة كرب��اء في بعده��ا التّاريخ��يّ عن ه��ذه القاعدة، 
وم��ن الخط��اأ المنهج��يّ اأن يت��مّ الإعرا���ص عن الرّواي��ة لمجرد عدم ذكر 
ال�شّ��ند اأو لأنّه��ا �شعيف��ة بمقا�ش��ات رواي��ة الفق��ه، اأو لأنّ راويه��ا لي���ص 
��راً للح��دث، ف��اإنّ كلّ ذل��ك طل��بٌ وتوقّ��عٌ غر منهج��يّ، واإنّا هي  مُعا�شِ
ه��ا اإلى بع���ص فينم��و الك�ش��فُ ع��ن  ��مّ بع�شُ جميع��اً تمثّ��ل قرائ��ن يُ�شَ
��ةً واإنّ��ه ق��د تظاف��رت  الواق��ع حتّ��ى ي�ش��لَ اإلى درج��ة الطمئن��ان، خا�شّ
جه��ودٌ كب��رةٌ ب��دواعٍ مختلفة لنقل حدث الطّ��فّ، ومن ثمّ ذكر البع�ص 
ب��ط بمث��ل م��ا حظِي��ت ب��ه  اأنّ��ه لم تح��ظَ واقع��ةٌ تاريخيّ��ةٌ بالرّ�ش��د وال�شّ

واقع��ة كرباء.

بالمنه��ج  ��اً  لي���ص م�ش��لكاً خا�شّ اأنّ الطمئن��ان  بالانتب��اه:  و�لجدي��ر 
التّاريخيّ والرّجالّي، بل هو م�شلكٌ عامٌّ في جميع العلوم النّقليّة، فهو 
ل يق��لّ في قيمت��ه واعتب��اره ع��ن الخ��ر الواح��د الثّق��ة اأو الخ��ر الواحد 

دور. الموث��وق ال�شّ



1415 منهج �لبحث في �لعقائد:

الم�ش��هور عن��د متكلّم��ي ال�شّ��يعة اأنّ العقائ��د ل تثب��ت اإلّ بالقط��ع، وم��ن 
ث��مّ ل تثب��ت بخ��ر الواح��د اإلّ اأن يكون قطعيّاً.

والمع��روف ل��دى محدّث��ي ال�شّ��يعة اأنّ تفا�شي��ل العقي��دة تثب��ت بالخ��ر 
الظّن��يّ المعت��ر وبقيّة الظّن��ون المعترة.

وثلّ��ةٌ م��ن اأعم��دة علم��اء الإماميّ��ة األف��تَ اإليه��م ال�شّ��يخ في )الرّ�ش��ائل( 
ل��وا ب��ن المع��ارف الأ�شا�ش��يّة، فا تثب��ت اإلّ بالقط��ع، وبن تفا�شيل  فَ�شَ

المع��ارف الّت��ي ل ي�ش��ل اإليه��ا العق��لُ، فيكف��ي فيه��ا الظّ��نّ المعت��رَ.

ويب��دو م��ن ال�شّ��يّد الخوئ��يّ قبول��ه له��ذا التّف�شي��ل، وم��ن قب��ل تماي��ل 
اإلي��ه الأ�شفه��انّي والعراق��يّ.

لن��ا في ذل��ك في عل��م الأ�ش��ول وكت��اب  حي��ح ه��و الأخ��ر كم��ا ف�شّ وال�شّ
)الإمام��ة الإلهيّ��ة(، وم��ن ث��مّ فالرّواي��ة تنفع حتّى لو كان��ت �شعيفةً اإنْ 
ح�ش��ل منه��ا وم��ن غرها القطعُ بالتّواتر اأو الطمئنان بال�ش��تفا�شة. 
واإلّ ف��اإنْ كان الخ��ر معت��رَاً، وكان الم�شم��ون م��ن تفا�شي��ل العقائ��د، 

يكف��ي في الإثبات.

وق��د ج��اء في )اأ�ش��ول ال��كافي( في �شحيحة عم��ر بن يزيد ما يدلّ على 
حجّيّ��ة خ��ر الواح��د المعت��ر في التّفا�شي��ل، قال: »قلت لأب��ي عبد الله: 
اأراأي��تَ م��ن لم يق��رّ بم��ا ياأتيك��م في ليلة القدر كما ذك��رت ولم يَجحده؟ 
ق��ال: �أمّ��ا �إذ� قام��تَ علي��ه �لحجّ��ةُ مّم��ن يث��قُ ب��ه في علمن��ا فل��م يَث��ق به 
فه��و كاف��ر، و�أمّ��ا مَ��ن لم ي�ض��مع ذل��ك فه��و في عُ��ذرٍ حتّ��ى ي�ض��مع، ث��مّ 
قال اأبو عبد الله: يوؤمنُ بالله ويوؤمنُ للموؤمنن«. )الو�شائل: اأبواب 



َّند محمد ال�س
لح�سينية - ال�سيخ 

ال�سعائر ا

1617 العب��ادات ب��اب 2، ح ١9(. ول ي��رادُ من��ه الكفر الم�شطلَح عليه في علم 
الفق��ه الّ��ذي يوج��بُ الخروج عن الإ�ش��ام، واإنّا درجةٌ مقابلةٌ لدرجةٍ 

من الإيمان.

منهج �لبحث �لفقهيّ:

ل �ش��كّ في الكتف��اء بالظّ��نّ المعت��ر �شَ��نداً ودللة في مجال ال�ش��تنباط 
في ف��روع الدّي��ن، واإن كان هن��اك خ��افٌ فاإنّ��ا ه��و عل��ى التّفا�شي��ل 

غرَي��ات. وال�شّ

تتوفّ��ر  لم  اإنْ  الح�ش��نة  الرّواي��ة  حتّ��ى  يعتم��د  الفقه��اء  وم�ش��هور 
حيحة والموثّقة، �شريطةَ اأن ل تكون معار�شةً بما هو اأقوى منها. ال�شّ

عي��ف م��ن النّ�شو���ص الحديثيّ��ة كان م��ورد عناي��ة اإذا كان  وحتّ��ى ال�شّ
م�ش��تخرَجاً من كتابٍ معترَ، لأنّه ي�ش��كّل مادّةَ تواترٍ وا�ش��تفا�شة.

وق��د تحدّثن��ا في الأ�ش��ول وكت��اب )بح��وث في عل��م الرّج��ال( باإ�ش��هابٍ 
عي��ف، وذكرن��ا اأنّ��ه ل يعن��ي المك��ذوب  ع��ن خ�شو�شيّ��ات الخ��ر ال�شّ
والمو�ش��وع والمدلّ���ص، ب��ل ول يعن��ي دوم��اً الخد�ش��ة في ال��رّاوي م��ن حيث 
دق��ه، ب��ل ق��د تك��ون الخد�ش��ة في��ه م��ن حي��ث �شبط��ه، كما ذكرن��ا اأنّ  �شِ
عي��ف بتكذيبِ��ه، واإنّ��ا يُ��ردَّ  الرّواي��ات دلّ��ت عل��ى حُرم��ة ردّ الخ��ر ال�شّ

علمُ��ه اإلى اأهل��ه.

ول ري��ب في ا�ش��تمال ق�شيّ��ة كرب��اء عل��ى بُع��دٍ فقه��يّ، حي��ث اإنّ��ه فع��لٌ 
ق��امَ ب��ه المع�ش��وم وقد حاول البع�صُ اأن يُخ�شع النّقل في ق�شيّة الإمام 
الح�ش��ن عليه ال�ش��ام لمقا�ش��ات الرّواية الفقهيّة فقط تفادياً للنّ�ش��بة 
غر الواقعيّة اإلى المع�شوم والتّقوّل عليه بما لم يَقله، ومن ثمّ ل نقبل 



1617 م��ن الح��وادث والكلم��ات عل��ى طريق��ة المنه��ج التّاريخ��يّ حتّ��ى تثب��ت 
بدلي��لٍ معترَ.

وهذا على اإطاقه غر �شحيح، وذلك:

وبقيّ��ة  واآل��ه  علي��ه  الله  �شلّ��ى  النّب��يّ  ب�ش��رة  علي��ه  بالنّق���ص  �أوّلًا: 
المع�شوم��ن عليه��م ال�ش��ام، حي��ث لم ي��تردّد اأح��دٌ في التّعاط��ي معه��ا 

تاريخيّ��اً.

ثاني��اً: بالح��لّ، ف��اإنّ اله��دف اإن كان ه��و النّ�ش��بة اإلى المع�ش��وم اأو 
ا�ش��تفادة حك��مٍ �ش��رعيٍّ مع��نّ م��ن المرويّ��ات عن��ه، اأو ا�ش��تنباطِ بُع��دٍ 
عقائ��ديّ م��ن �ش��رتهم، ف��اإنّ المنه��ج التّاريخ��يّ ل ب��دّ اأن ي�ش��تبعَد، واأمّا 
اإذا كان اله��دف ه��و العتب��ارُ التّاريخ��يّ اأو الأخاق��يّ في مجالٍ مفروغٍ 
ع لمقا�ش��ات البحث  ع��ن ثب��ات حُكم��ه، ف��ا �شرَ في النّقل، ولو لم يخ�شَ
لٌ عليه في التّاريخ  العقائديّ اأو الفقهيّ في الفقه والعقائد كما هو معوَّ
وعل��م الرّج��ال، وت�شاع��دُ درج��ة الوث��وق تخ�ش��ع لقانونٍ ريا�ش��يّ، وهو 
ح�ش��اب الحتم��الت، فه��و الّذي يوفّر ال�ش��تفا�شة والتّواتر في مجموع 
اآح��اد الرّواي��ات، والغفل��ة المتف�ش��يّة في الو�ش��ط العلم��يّ، ف�ش��اً ع��ن 
الثّقافّي، نتيجة التّعاطي الأحاديّ مع الموادّ من دون نظرةٍ مجموعيّة، 
ل �ش��يّما واإنّ ال�ش��تفا�شة تنق�ش��م كالتّوات��ر اإلى اأق�ش��امه الثّاث��ة، ب��ل 
وحتّى الخر الموثوق ب�شدوره يُمكن اأن ينق�ش��م اإلى الأق�ش��ام الثّاثة، 
ه  والمغيّ��ب م��ن الأق�ش��ام ه��و الق�ش��م المعن��ويّ، والّذي يحتاج ا�ش��تخا�شُ

اإلى خ��رةٍ م�ش��بقة في الرّواي��ات م��ع اإحاط��ةٍ و�ش��موليّةٍ لها.



َّند محمد ال�س
لح�سينية - ال�سيخ 

ال�سعائر ا

1819 ة: منهج �لق�ضّ

��ة، واإنّ��ا يتعدّى اإلى اأخواته��ا، كالتّمثيل  والحدي��ث ل يق��ف عن��د الق�شّ
والم�ش��رح وال�شّ��عر وكلّ ما يرمز اإلى فكرةٍ ومعنًى وحدثٍ، عر المدلول 

اللتزام��يّ ل المطابق��يّ.

فه��و مطابق��ةٌ يعتم��د التّخيي��ل ليوؤ�شّ���ص باللت��زام لمعنً��ى اأو ليخ��رَ ع��ن 
��ة باأحداثه��ا، واإنّ��ا بما ترم��ز اإليه، فلو  ق�شيّ��ة، م��ن ث��مّ ل توؤخَ��ذ الق�شّ
لم يكن لاأحداث وجودٌ لم تكن كَذِباً بعد اأن كان المعيار على ما تريد 
��ةَ  بيان��ه اأو ت�ش��ويقَه م��ن المدل��ول اللتزام��يّ، فه��و الّ��ذي ي�شب��غ الق�شّ
دق اأو الكذب، بدعوة الخر اأو دعوة ال�شّ��رّ، بالُح�ش��ن اأو القبح. بال�شّ

يعتم��د  وق��د  وهميّ��ةً،  �ش��خ�شيّاتٍ  يعتم��د  ق��د  ه��ذا  والأ�ش��لوب 
يات الحقيقيّة، ولكن ين�ش��ب لها ما لم تفعله لأجل التّ�شوير  ال�شّ��خ�شّ
المعرِّ عن عمق الماأ�ش��اة و�ش��دّة الفاجعة والإفراط في الظّلم، اأو المعرِّ 

م��ود. اب��ة وال�شّ ع��ن �ش��دّة الإب��اء وال�شّ

��د  والتّعب��ر ال��دّارج عل��ى ل�ش��ان بع���ص الخطب��اء بل�ش��ان الح��ال، يُق�شَ
من��ه الأ�ش��لوب الثّ��اني الّ��ذي يعتمد ال�شّ��خ�شيّة الحقيقيّة.

نع��م، ل ب��دّ م��ن الإلف��ات اإلى طبيع��ة الأ�ش��لوب، وق��د تك��ون قرينتُ��ه معه 
كما يح�شل ذلك في ال�شّعر والفيلم وطريقة العر�ص واأمثالها.

وكث��راً م��ا يُعتمَ��د الأ�ش��لوب الق�ش�ش��يّ خ�شو�شاً، والتّخييل��يّ عموماً، 
في المن��ر الح�ش��ينيّ وال�شّ��عر، ول معن��ى، والحال��ة ه��ذه، اأن يحاكَ��م 
��دق والكذب والمبالغة و�ش��يءٍ من هذا القبيل،  المدل��ول المطابق��يّ بال�شّ



1819 واإنّ��ا المعي��ار كلّ��ه عل��ى المدل��ول اللتزاميّ وما يتركه الأ�ش��لوب المذكور 
م��ن اإيح��اءاتٍ خاطئ��ة اأو �شحيحة.

ف��اإذا ثب��ت تاريخيّاً �ش��دّة تفجّع الح��وراء وجزعها ل �شرَ اأن ي�شوغَها 
بل�شان الحال �شريطةَ اأن ياأتي متنا�شباً مع الحقيقة حيث اإنّه بتبعِها، 

واأمّ��ا اإذا تَ��رَك انطباع��اً ع��ن ا�شت�ش��ام اأهل البي��ت، فهو كَذِب.

في الوق��ت ذات��ه ل ب��دّ م��ن ع��دم اخت��زال عا�ش��وراء به��ذا الأ�ش��لوب، 
فيك��ون عل��ى ح�ش��اب الرّواي��ة والتّوثي��ق التّاريخ��يّ، وعلى ح�ش��اب البُعد 
الفقه��يّ وعل��ى ح�ش��اب البُع��د العقائ��ديّ في الق�شيّ��ة، لأنّ المفرو�ص في 
هذا الأ�شلوب الأدبيّ اأنّه كالحا�شية، يُ�شتعان به على توظيف الحقائق 
و�ش��رحها وتخزينه��ا في الاّوع��ي والوج��دان، ويُ�ش��تعان ب��ه في ن��وّ 
ادقة اإلى جانب الحقيقة بعد اأن لم يكن الفرد الب�شريّ  العاطفة ال�شّ
مج��رّد علب��ةٍ لحف��ظ المعلومات، واإنّا مزي��جٌ من الفكر والعاطفة، فا 
ب��دّ اأن تبق��ى الحقائ��ق وا�شح��ةَ المع��الم عل��ى الم�ش��تويَن، فالإف��راط في 
ه��ذا الان��ب ي�ش��تبطنُ مناق�شةً للغرَ���ص منه، حيث قد ينتهي ب�شياع 

م�ش��تنداتِ الح��وادث وطم���ص الحقيق��ة.

فالطّريقة المنهجيّة اأن ت�ش��تبطنَ المرا�ش��يمُ �ش��ردَ الأحداث ودرا�ش��تَها 
وعر���صَ الرّواي��ات وبي��انَ اآراء كب��ار الطّائف��ة الم�ش��تنبَطة منه��ا، اإلى 
جانب اإثارة العاطفة والوجدان بالأ�شلوب الأدبيّ الّذي يعتمد الإثارة 

الاّزمة.

· �لنّقط��ة �لثّاني��ة: ل ب��دّ اأن تُ�ش��تبعَد نهائيّ��اً لغ��ة ال��ذّوق وال�ش��تبعاد 
وال�شتح�ش��ان في درا�ش��ة م�شمون النّقل.



َّند محمد ال�س
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ال�سعائر ا

2021 لموازي��ن  تخ�ش��عَ  اأن  ب��دّ  ل  والعقائديّ��ة  الفقهيّ��ة  الحيثيّ��ات  فف��ي 
ال�ش��تنباط فيهم��ا، واإلّ كان اجته��اداً �ش��خ�شيّاً ل قيم��ة ل��ه، وكان 

اجته��اداً في عر���ص النّ���صّ المرفو���ص �ش��يعيّاً.

وواحدةٌ من اأوّليات الموازين اأن يكون الباحث من ذوي الخت�شا�ص، 
واإلّ لم يحقّ له، منهجيّاً، النّفي والإثبات والتّرجيح وال�شتبعاد.

والم�ش��ح  القرائ��ن  تُعتم��دَ  اأنْ  م��ن  ب��دّ  ل  التّاريخيّ��ة  الحيثيّ��ة  وفي 
ال�شّ��امل للم�ش��ادر في عمليّ��ة النّف��ي والإثب��ات، بدلً م��ن تحكيم الذّوق 

وال�شتح�ش��ان.

م��ن ث��مّ -وعل��ى �ش��بيل المث��ال ل الح�ش��ر- اإن��كار اجتم��اع حُ��رَم ر�ش��ول 
الله �شلّ��ى الله علي��ه واآل��ه في ي��وم الأربع��ن م��ع جاب��ر الأن�ش��اريّ م��ع 
اختاف النّقل، واأنّه في نف���ص ال�شّ��نة اأو في �ش��نةٍ اأخرى، اعتماداً على 
فر�شيّ��ة اخت��اف طري��ق ال�شّ��ام اإلى المدين��ة ع��ن طريق��ه اإلى الع��راق، 
��ر ف��ترة ال�شّ��فر اأو لق�ش��ور الم��ادّة الغرافيّ��ة ع��ن  اأو ا�ش��تناداً اإلى قِ�شَ
ةً واأنّ �شيّد ال�شّهداء وعائلته  الطّرق اآنذاك، غر معقول وحدَه. خا�شّ

و�شل��وا كرب��اء م��ن المدين��ة في ظرفيّ��ة اأربعة وع�ش��رين يوماً.

��ر قرائ��ن ه��ذه الدّع��وى وتماميّ��ة الإن��كار منهجيّ��اً،  وعل��ى فر���ص توفُّ
رورة، ومثله ل يرّر التّحامل  فهو راأيٌ اجتهاديّ لم ي�شل اإلى حدّ ال�شّ
عل��ى ال��رّاأي الآخ��ر، وت�ش��فيهه وت�شوي��ره اأنّ��ه دخي��لٌ عل��ى ال��تّراث، اأو 

�ش��يءٌ من ه��ذا القبيل.

واإن��كار مرجعيّ��ة مث��ل مقت��ل اب��ن طاو���ص والخوارزم��يّ اأو اأمثالهم��ا 
في ق�شيّ��ة زواج القا�ش��م اب��ن الإم��ام الح�ش��ن واح��دة م��ن بن��ات الإمام 



2021 الح�شن عليهم ال�شام، بالإ�شافة اإلى عدم تنا�شب جوّ الزّواج والفرح 
مع جوّ يوم العا�ش��ر من المحرّم المهول والمحزن، وجهٌ ا�شتح�ش��انّي، اإذ 
مرجعيّ��ة المقات��ل المذك��ورة، بمعنى اأنّها م�ش��ادر معقولة، حيث يُحتمَل 
اأنّه��م توفّ��روا عل��ى م�شادر لم ت�شل اإلينا، فا بدّ من قبولها بم�ش��توى 

اإث��ارة الحتم��ال بدلً من رف�شها وتهمي�ش��ها.

��ة واإنّ مث��ل ال�شّ��يد اب��ن طاو���ص -كم��ا حك��ى ذل��ك ال�شّ��يّد الخوئيّ  خا�شّ
في مقدّمة )معجم رجال الحديث( عن المحقّق اأغا بزرك الطّهرانّي 
في كتاب��ه )تاري��خ عل��م الرّج��ال(- ق��د و�ش��ل اإلي��ه م��ا يزي��د عل��ى مئ��ة 
ونيّ��ف م�شنّ��ف رج��الّي، ه��ذا ف�ش��اً ع��ن م�ش��ادر الرّواي��ة والحدي��ث 
��رَ والتّاريخ. والمتتبّع لكام ال�شّ��يخ المفيد يلم���ص وفرةَ كُتب  وكُتب ال�شِّ

��رَ والتّاري��خ اآنذاك. ال�شِّ

كم��ا اأنّ الم�ش��ادر لم تعك���ص لن��ا ح�ش��ول ج��وّ الف��رح به��ذا ال��زّواج ك��ي 
ي�ش��تبعَد لع��دم تنا�ش��به م��ع ذل��ك الي��وم. واأ�ش��ل الزّواج يمك��ن اأن يكون 
ي�ش��تهدف اإحي��اء �ش��نّة، اأو لأنّ بع���ص المقام��ات الت��ي تُكتَ��ب لل�شّ��هيد ل 
تُن��ال وه��و اأع��زب، اإزاء كلّ ه��ذه الحتم��الت الم�ش��ادّة ل يك��ون الإن��كار 
المذك��ور منهجيّ��اً، واإذا كان هن��اك اإ�ش��رارٌ عل��ى تحقي��ق ه��ذا المو�ش��وع 
ف��ا ب��دّ اأن يت��مّ م��ن خ��ال قنوات��ه الجتهاديّ��ة باعتم��اد منه��ج البح��ث 

التّاريخ��يّ الم�ش��ار اإليه.

واب��ط اأيّ��اً  ف��ا ب��دّ م��ن التّنب��ه اإلى �ش��رورة اللت��زام بالمقايي���ص وال�شّ
��ة وق��د عرفن��ا  كان نوعه��ا، واإنّ التّفري��ط في ذل��ك غ��ر م��رّر، خا�شّ
ح�شا�ش��يّة الحادث��ة ع��ر خلفيّ��ات النّه�ش��ة ومن خ��ال العمومات التي 

تتلبّ���ص ال�شّ��عرة بعناوينه��ا كالأم��ر بالمع��روف.



َّند محمد ال�س
لح�سينية - ال�سيخ 

ال�سعائر ا

2223 وق��د تبل��وَر: اأنّ حادث��ة الطّ��فّ لمّ��ا كان��ت ذات اأبع��اد متع��دّدة، بُع��د 
عقي��ديّ واآخ��ر فقه��يّ وثال��ث تاريخ��يّ، وج��ب اأن يت��مّ التّعام��ل م��ع 
روايته��ا في كلّ بُع��دٍ بمنهج��ه ب��دلً م��ن التّعاط��ي الأح��اديّ اأو المختل��ط، 
فيت��مّ التّعام��ل بالطّريق��ة الفقهيّة الدّقيقة غر الم�ش��طّحة مع ن�شو�ص 
الح��دث فيم��ا ل��و اأردن��ا اأن ن�ش��تنبط منه��ا حكم��اً فقهيّ��اً كم�ش��روعيّةِ اأو 

وج��وبِ الثّ��ورة �ش��د الحاك��م الظّ��الم، وهك��ذا.
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